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Koripallotihti vai tuholainen?
Rottien tulkitseminen kulttuurisissa konteksteissa
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ABSTRAKTI

Semiotiikan nakokulmasta eldinkasityksemme rakentuvat monenlaisissa lajin-
sisdisissa ja lajienvalisissa kaannosprosesseissa. Ihminen kaantaa kielenulkoista
eldimyyttadn kielellisiksi merkeiksi puhuessaan hormonaalisesta tilastaan tai
hammassarystaan, sykkeestaan tai vasymyksestaan, mutta yhta lailla ihmis-
kielelle kidnnetdan toislajisten eldinten tuottamia merkkeja. Lajienvalisida suh-
teitamme madrittadkin ratkaisevasti se, mita toislajisia merkkeja milloinkin
kaanndmme ja miten. Lajienvalisessa kadannostoiminnassa ihmislajin valtakausi
tuntuu siing, kuinka ymparistomme tulkitsijoina keskitymme ihmisten tuotta-
miin merkkeihin. Silloin kun toislajisten merkkeja vaivaudutaan kdaantimaan,
tulkintaa ohjaavat ihmisten tilannekohtaiset tarkoitusperat. Tata kuvastaa se,
kuinka yhteismitattomin tavoin rottia tulkitaan eri yhteyksissa — tiedekeskuk-
sen koripallomestareista viemarin lainsuojattomiin.
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1 Johdanto

Kaantdja tekee tyotaan erilaisten elaindiskurssien ristiaallokossa; tata ei voi olla huomaa-
malaista ja brittildista lihapiirakkaa, toinen painiskelee rodeosanaston kanssa, kolmas
kadantaad kielelta toiselle eldinkoeraportteja. Konteksti palautuu kollegoiden mieleen,
kun kysyja aloittaa viestinsa huolta herattavalla lauseella: "Rottia radkataan edelleen...”
Rottien tilanne nousee puheeksi, ennen kuin paastaan kasiksi itse asiaan, koejarjestelyn
tekniseen yksityiskohtaan. Kulttuurisessa eldintutkijassa keskustelu herattaa kysymyk-
sen, onko tekstissa kasiteltyjen rottien kohtalo lopulta kumminkaan pelkka sivuseikka.
laumalle? Tulisiko kaantajan sulkea korvansa toislajisten lahteiden ultradanilta, jotka ko-
ettelevat kieliopin rajoja?

lun taitoa (ks. Bourjea 1986; Chesterman 2001), eiké sikéli ole ihme, ettd patenttiteks-
tin kaantdja sivumennen tulee suomentaneeksi paitsi kokeiden kemiallisia yksityiskoh-
tia myos kliinisen kielen alle verhoutunutta tuskaa. Tasta heraa kysymys, kuinka pit-
kalle kdantamisen rajoja voi venyttda: pystymmeko tulkitsemaan paitsi lajitoveriemme
sanoja myos toislajisten ja -lahkoisten elainten merkkeja? Biosemiotiikan nakokulmasta
kaikki elim3 muodostuu merkkiprosesseista (Sebeok 2001), ja itsessddn tiedostamat-
tomat fysiologiset tapahtumat johtavat toisinaan mentaalisiin tulkintoihin. Esimerkki-
na tdstd toimivat tiedekeskus Heurekan julkaisemat blogitekstit, joissa reflektoidaan
rottien polveutumista, itsesuojeluvaistoa ja silman toimintaa. Matka elamasta tekstiksi
ei kuitenkaan ole suoraviivainen; kun rottien biologisista toiminnoista puhutaan, niihin
kietoutuu monenlaisia inhimillisia merkityksia.

Kaannosprosesseille on tunnusomaista merkkien kytkeytyminen uusiin mer-
kitysyhteyksiin ja semioottisten kiintopisteiden vaihtuminen. Rottien parissa toimivi-
en ihmisten kirjoitukset ilmentavat kontekstin vaikutusta siihen, kuinka rottaldhtoisia
merkkeja kadannetdan kulttuurisiksi ilmidiksi. Tilanteesta riippuen rotat voivat nayt-
taytya vaikeasti hallittavina joukkoina tai yksiloina, jotka elavat yleensa vankeudessa.
Koerotat saavat osakseen yksilollista huomiota, mutta heidan julkista tulkitsemistaan
leimaa kliinisen tieteellinen kieli (ks. Kahn 2001). Lemmikkirotan ja ihmisen vilille sitd
vastoin voi muodostua intiimi suhde, josta myos julkisissa keskusteluissa puhutaan af-
fektiivisesti. Tieteellisen ja viihteellisen kdyton valimaastoon sijoittuvat Heurekan kori-
pallorotat, joihin kytkeytyva tyo toisaalta pyrkii edesauttamaan lemmikkirottien hyvin-
vointia (KPR 26.4.2014 ym.). Torjuntafirma Rentokilin tulkitsemista rotista sitd vastoin
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on ihmisille pelkkdd harmia, ja heita tulkitaan sen mukaisesti. Jos rotat maallikossa he-
rattavatkin ristiriitaisia tunteita, Rentokil pyrkii vakuuttamaan timan tuhoamisen tar-
peellisuudesta. Heurekan ja Rentokilin rottakdannosten vertailu auttaa huomaamaan,
kuinka yhteismitattomia tulkintoja samanlajiset elaimet saavat erilaisissa kulttuurisissa
konteksteissa.

2 Aineistot ja analyyttinen viitekehys

Artikkelin puitteissa en voi ottaa huomioon kulttuuristen rottatekstien koko kirjoa. Sik-
si keskityn kahteen verkkoaineistoon, jotka ilmentavat aikamme rottasuhteiden yhteis-
mitattomuutta. Yhtaalla rottia pyritdan tuhoamaan; toisaalla rotista tulee erdanlaisia
tiedeyhteison jasenia.

Rentokil Initial Oy on Isossa-Britanniassa 1925 perustettu yhtio, joka on toimi-
nut Suomessa vuodesta 1932 ldhtien. Rentokil Initial koostuu kolmesta osastosta, jois-
ta Rentokil tarjoaa asiakkailleen tuholaistorjuntapalveluita, Initial hygieniapalveluita ja
Ambius viherpalveluita. Rentokilin suomenkielisen verkkosivuston (Rentokil n. d.) ilmei-
sena tarkoituksena on tuholaistorjunnan markkinointi, mihin liittyy asenteiden muok-
kaamista rottakielteisemmiksi. Artikkelissa kasiteltavat esimerkit edustavat Rentokilille
tunnusomaista viestintatyylid ja kattavat merkittavan osan sivuston rottatulkinnoista.
Rentokilia koskevat huomiot eivit kumminkaan ole yleistettadvissa torjunta-alaan ko-
konaisuudessaan; osa toimijoista puhuu rotista kunnioittavammin sanakadantein kuin
Rentokil, jonka suomenkieliset tekstit lienevat osittain kdadannoksia englanninkielisista.
Talta kannalta Rentokilin tulkinnat ilmentavat kielteisten rottakasitysten rakennusai-
neksia seka kaantajan roolia kulttuurisen rottasuhteen muotoutumisessa.

Toisena tutkimusaineistona toimivat tiedekeskus Heurekan blogitekstit, joissa
eldinkouluttajat tulkitsevat Heurekan koripallondytoksissa esiintyvien rottien elamaa.
Koripallorottien voi katsoa edustavan lahkonsa eliittia. Yhteistyo jyrsijoiden kanssa vaa-
tii heidan tekemistensa ja olemistensa huolellista tulkitsemista, ja siina sivussa rotista
tulee eldinkuuluisuuksia (ks. Malamud 2007), joiden elimad kddnnetdan yha uudelleen
opastusdiskurssiksi ja sosiaalisen median julkaisuiksi. Aineisto on perdisin kahdesta eri
blogista, joista ensimmadiseen (Koripallorotat) viittaan nimelld KPR, toiseen (Rottako-
ripallo) nimelld RKP. 27.10.2010-8.12.2016 julkaistu KPR kasittda 118 lyhyehkoa kirjoi-
tusta, 17.11.2016-20.2.2018 ilmestynyt RKP 28 kirjoitusta.

Tiedekeskuksen tehtdviin kuuluu fysiologisen tutkimustiedon popularisointi,
ja ndin blogitekstit havainnollistavat rottatulkintojen biosemioottisia lahteita. Samal-
la Heurekan ja Rentokilin tulkinnat auttavat selvittamaan, millaisia ilmenemismuotoja
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lajienvdlinen kdantiminen saa tieteellis-viihteellisessd ja torjuntahenkisessa konteks-
tissa. Yhteismitattomien rottakddanndsten vertailussa kaytan tyovalineena lajienvalisen
kadantamisen kuutta merkitysta, jotka olen esitellyt tutkimuksessani Kielen kddntopuo-
lella (Vihelmaa 2018). Tassa artikkelissa maarittelen merkitykset vain lyhyesti.

Kolme ensimmadista merkitysta koskevat kaantamista merkkiprosessin anonyy-
mien osatekijoiden tyostamisena. Interformaalisen kadantamisen lahtokohtana on mer-
kin aistittava muoto, intermediaalisessa kadantamisessa semioottinen energia virtaa
kanavasta tai olomuodosta toiseen, kun taas intersysteemisessd kdaantamisessa merk-
sen osaksi viestinnan osapuolten valista suhdetta. Intersubjektiivisessa merkityksessa
on kyse kaantamisesta lahtosubjektin tunnetilan tulkitsemisena. Interaktantiaalisen
merkityksen valossa kaantaminen hahmottuu lahtotoimijan intressien semioottiseksi
prosessoimiseksi. Intermondiaalisen kaantamisen tavoitteena taas on ymmartai, mita
jonkun toisen henkilokohtaisessa tai ryhmakohtaisessa todellisuudessa on tekeilld. Kuu-
den merkityksen yhteisvaikutuksesta muodostuvia kulttuurisia rottia on usein vaikea
hahmottaa saman eldinlajin edustajiksi.

Jos Heureka tarjoaa mahdollisuuden rottasuhteemme rajojen koetteluun, niin
tuholaisten torjunnalle omistautunut Rentokil sitd vastoin kuittaa rotat yleisluontoisilla
stigmoilla. Sue Donaldson ja Will Kymlicka (2011) pitavat kielteistd leimaamista yhtena
perusongelmana suhteessamme liminaalisiin eldimiin, jotka elavat kesyn ja villin raja-
maastossa tai saapuvat kutsumattomina vieraina kaupunkeihimme. Eldinkoeteksteista
poiketen Rentokilin tulkinnat eivat ole tyyliltaan kliinisida, vaan rotat ndyttaytyvat sinnik-
kaina vihollisina, joiden tuhoamista kaannostoiminnan toivotaan helpottavan. Rentoki-
lin lahestymistapaa voisi luonnehtia rottasodan kasitteelld, joten Heurekan ja Rentokilin
kadannoksia vertailemalla rottatulkintojen yhteismitattomuus nousee oivallisesti esiin.
Kumpikin taho myos vaikuttaa vahvasti kulttuurisiin rottasuhteisimme: 1990-luvulla
kaynnistyneissa Heurekan rottakoripalloesityksissa kdy noin 54 000 katsojaa vuosittain
(RKP 1.6.2017; Heureka n. d.), ja Rentokilin edustajat paatyvat usein haastateltaviksi
esimerkiksi rottia koskeviin lehtijuttuihin. Ennen siirtymista analyysiin onkin syyta poh-
tia lyhyesti rottien tulkitsemiseen liittyvia eldinpoliittisia haasteita.

1 Semioottisen energian virralla tarkoitan merkin eliman jatkumista vaikkapa valokuvien kal-
taisten tallenteiden tai mediavilitteisen julkisuuden muodossa. Intermediaaliseen kddntimiseen ei
valttamatta kuulu semanttista tulkintaa saati viestin dekoodausta ja uudelleen koodausta; kyse on
pikemminkin huomion kiinnittimisestd, josta Roman Jakobson (1960) puhuu viestinnan faattisena
funktiona.
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3 Rajatapausten tulkitseminen

Ajatus toislajisten tulkitsemisen ylittamattomista vaikeuksista verrattuna kieltenva-
liseen kaantamiseen perustuu osittain spesistisiin ennakko-oletuksiin eli yhden lajin
nostamiseen muiden ylapuolelle. Lahtokohtana on maailma, jossa eldinkunnan jasenet
jaetaan kahteen leiriin, 'ihmisiin’ ja 'eldimiin’. Kaksinapaiset jasennykset eivat ole ontolo-
gisesti jarin lujalla pohjalla — jakolinjasta riippuen kaltaiseni ihminen voisi paatya samaan
leiriin uusmaalaisen ketun, kasveja syovan kirahvin tai naaraspuolisen lampaan kanssa.
Kulttuurisessa eldintutkimuksessa puhutaan nykyisin paljon erojen risteavyydestd; ndin
halutaan tuoda esiin, ettad identiteetti sijaitsee aina useamman tekijan leikkauskohdassa
ja ettd yksil6 kuuluu samaan aikaan useampaan ryhmaan (ks. esim. Deckha 2008). Toi-
saalta ryhmat ovat monin tavoin sidoksissa toisiinsa, ja tata kautta oma marginaalinen
tai alisteinen asema suhteessa johonkin voisi analogisesti auttaa ymmartamaan toisla-
jisten tilanteita.

Kaannostutkijoiden nakemyksista riippumatta toislajisten eldinten elimai joka
tapauksessa kielennetdan keskusteluiksi, somejulkaisuiksi, tietokirjallisuudeksi, tieteel-
lisiksi teksteiksi ja sanataiteeksi. Jos puheenaihe tulkitaan merkeiksi ja kielentaminen
kadantamiseksi, eldimistda puhumista alkaa ohjata translatologinen eetos. 'Eldin’ ei ole
pelkka tulkitsijan mielivallalle altis objekti vaan tuottaa merkkeja, joiden elama jatkuu
kaannoksissa.? On esitetty, ettd kadanndsparadigma eli semioottisten ilmididen tarkas-
telu kaannoksina auttaa ymmartamaan sisaisia jannitteita tai tekemaan oikeutta lah-
totekstin yksildlliselle ainutkertaisuudelle (ks. Bachmann-Medick 2009; Kull ja Torop
2003; West 2002). Ihmisyhteisdssa yhteisid asioita hoidetaan usein kielen vilitykselld,
ja sikali toislajisten puolesta puhuminen on monilajisen yhteison toiminnassa jokseenkin
yhta keskeista kuin kdantajien ja tulkkien tyo kansainvalisessa politiikassa.

Susan Oyama (2006) esittdd, ettd puheenvuoron antaminen ihmisid ympardaivil-
le asioille tuo ne taustalta huomion keskipisteeseen; puhe ruokkii esimerkiksi toislajisia
naapureitamme koskevia ajatuksia, keskusteluja ja tekoja heidan hyvakseen. Ajatus aa-
nen antamisesta niin sanotun ympariston osille kdy oivallisesti yhteen kaantajille tun-
nusomaisen rajojen ylittamisen, tekstin hengitykseen elaytymisen, toisen nahkoihin liu-

kumisen kanssa (ks. Bourjea 1986). Samaan arvokokonaisuuteen sujahtavat luontevasti

2 Nahdakseni monilla ihmisilla on taipumuksena kayttaa hyvakseen sita, minka he
eivat kuule puhuvan puolestaan, ja projisoida mykkaan materiaan omia halujaan. Hiljai-
silla ihmisilla on omakohtaista kokemusta tulkinnallisesta mielivallasta, mutta vastaa-
vasti on esitetty, ettd esimerkiksi ongitun kalan danettomyys ja ilmeettomyys estavat
nakemdstd karsimystd (ks. Willamo 2005: 141).

56 TRACE 2020



Oyaman (2006) edellyttimat puheen vivahteikkuus ja taipuisuus sekd oman osuuden
tunnustaminen maailman puhuttamisessa.
Kaannosparadigman soveltaminen totuttua laajemmalle mahdollistaa myos am-

kin aanille, jotka lahtotekstissa on tukahdutettu, jolloin koetun tilivelvollisuuden ja toi-
meksiannon vdlinen ristiriita voi johtaa kaksijakoiseen toimintamalliin. Jos empaatikko
kadntadkin leipatyonaan eldinkoeteksteja toimeksiantajalle, han ei saata olla ohimen-
nen suomentamatta koerottien oletettuja tuntoja kollegoille, jotka tarjoavat vertais-

kyselytutkimus suomalaisten kdaantdjien ymparistoetiikasta osoitti, etta osassa kaan-
tajistd aatteellisesti vieraiden tekstien kdantaminen synnyttaa kyynisyytta, inhoa, vie-
raantumista tai masennusta (Vihelmaa 2009). Ristiriitoja syntyy, kun toimeksiantajan
intressit menevat ristiin oman eettisen tajun kanssa. Kieltenvalista ammattikdantamis-
ta ei jarjestetd yksinomaan liilke-elaman ehdoilla, vaan esimerkiksi potilaille ja rikoksesta
epaillyille pyritaan tarjoamaan maksuton tulkki. Suurta osaa kaannostoiminnasta ohjaa-
usein vapaaehtoisten harteille.

Lajienvaliset kdannostarpeet riippuvat osittain siita, millainen suhde ihmisilla on
tulkittaviin eldimiin. Donaldson ja Kymlicka (2011) ehdottavat, ettd yhteiskuntamme
alkaisivat suhtautua villieldimiin suvereeneina yhteisoing, joilla on oikeus omaan aluee-
seensa ja joiden edustajia ei saa vahingoittaa. Domestikoituja elaimia tulisi Donaldsonin
ja Kymlickan mukaan pitaa kansalaisina, jotka saavat osallistua omaa elamaansa koske-
vaan paatoksentekoon. Suvereenien villieldinyhteisojen ja domestikoitujen kansalaisten
rinnalla Donaldson ja Kymlicka erottavat omaksi ryhmakseen liminaaliset eldimet eli
rajatapaukset. Rajatapaukset ovat sopeutuneet eldmadan ihmisten keskuudessa, vaikka
ihmiset eivdat nimenomaisesti kasvattaisi heita. Heihin lukeutuvat rotat, pulut, toreil-
la parveilevat lokit ja cityhuuhkajat, joiden asemaa Donaldsonin ja Kymlickan mukaan
voi verrata paperittomiin siirtolaisiin. Vaikka valillamme ei ole vahvoja sosiaalisia siteita,
emme filosofien mielesta saisi vainota cityelaimia. Hyvaksyvassa rinnakkainelossa rotat
ja pulut voivat omalla tavallaan rikastuttaa arkeamme. (Donaldson ja Kymlicka 2011.)

Suvereenin eldinyhteison tulkki voisi tyossaan pyrkia tietoisuuden kasvattami-
seen ja diplomatiaan, domestikoitujen danitorvi toislajisten vaikutusmahdollisuuksien
kasvattamiseen, rajatapausten puolestapuhuja ennakkoluulojen halventimiseen, su-
vaitsevuuteen ja tyydyttdviin kompromisseihin. Yksistaan laji ei kuitenkaan ratkaise
eldimen asemaa yhteiskunnassamme. Varsinkin rotan kaltaisella sopeutuvaisella olen-
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nolla mahdollisuuksien kirjo on loputon, mika kady havainnollisesti ilmi Marianna Kurton
32:sta rotasta kertovasta runosta. Joku "kasvattaa syopad laboratorion / kirkkaudes-
sa”, joku on "prinsessa / sdvyltddn cinnamon pearl”, joku “sekoittaa tunteita kuin kauha
puuroa”, joku "lepda / lautasella”, joku "juoksee ojanreunaa / 1dhiéssa”, joku "rakentaa
museota / hevostallin rakenteisiin”, joku "pelaa koripalloa” (Kurtto 2015, 83-87). Koe-
ja lemmikkirottien elama on yleensa melko kontrolloitua, vaikka he kuuluvat samaan
lajiin kuin kaatopaikalla asuvat isorotat; ndin myos kansalaisuuden ihanne voi jaada ta-
voittamatta.

Yhteiskunnan eri sektoreilla saman lajin jasenia tulkitaan eri tarkoitusperissa,
kannattaa kuitenkin kiinnittaa huomiota myos taksonin edustajia yhdistaviin semiootti-
siin prosesseihin.® Seuraavaksi tarkastelenkin kenen hyvansa rotan tulkitsemisen fysio-
logisia lahtokohtia.

4 Elama semioottisina prosesseina

Jos tahdomme tarkastella kdantamisena erilaisten eldinten tuottamien merkkien tul-
kitsemista, kielikeskeisesta ajattelusta on siirryttava ei-kielellisten merkkien merkityk-
sen tdyspainoiseen tunnustamiseen. Fysiosemiotiikan edustajat nikevit semioottisia
piirteitd jopa eldmidn syntyd edeltdneessd maailmankaikkeuden jarjestdytymisessa (ks.
Deely 2001); biosemiotiikka puolestaan tarkoittaa elollisen luonnon tutkimista merk-
kiprosesseina.* Esimerkiksi Kalevi Kull (2010) katsoo jokaisen solun olevan semiootti-
nen kokonaisuus, joka ottaa vastaan informaatiota ja muuntaa toimintaansa suhteessa
vaan huomio kiinnittyy sen autopoieettiseen, itsedan uusintavaan toimintaan (ks. Brier
2010). Biosemioottisesta nikdkulmasta ihmisilld ja muilla eldimilld on paljon yhteista
merkkien tuottajina ja kdyttdjind. Tatd ilmentda osaltaan sekin, kuinka ihmisen fysiolo-
gisia prosesseja elainkokeissa mallinnetaan toislajisten eldinten kautta.

3 Taksonin edustajia yhdistavilla semioottisilla prosesseilla en viittaa rottien keskindiseen vies-
tintddn vaan siihen, mika on heille yhteistd. Esimerkiksi hermosto on samankaltainen riippumatta
siitd, paatyyko rotta lemmikiksi vai koe-eldimeksi; silti eldimid kohdellaan aivan eri tavoin kategori-
asta riippuen (ks. Serpell 1996). Ylimalkaisimmillaan rottaa saatetaan kauhistella evoluution saatos-
sa kehkeytyneend lajina, mutta yksittdisten rottien kohtelua sadtelee se, kuinka ihmisten tuottamat
luokitukset risteytyvat biologisiin eroihin.

4 Kuten edellad esitin, elollisen luonnon samastaminen merkkiprosesseihin on Sebeokin kasit-
teellinen keksintd; biosemiotiikassa on myds muita suuntauksia, joissa merkkiprosessi voidaan maa-
ritelld kapeammin, ja toisaalta fysiosemiootikot ulottavat semiosiksen elottomaankin luontoon.
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Yksi mahdollisuus biosemiotiikan kentdn jasentdmiseen on endosemioottisen
erottaminen eksosemioottisesta. Endosemioottisissa prosesseissa on kyse elion sisaisis-
ta semioottisista tapahtumista, kun taas eksosemiotiikka tarkoittaa elion ja ympariston
semioottista vuorovaikutusta. Bio- ja eldinsemiotiikan uranuurtajan Thomas Sebeokin
(2001) mukaan niin ihmisten kuin muidenkin eldinten eldma nojautuu neljadn perusta-
vanlaatuiseen endosemioottiseen koodiin. Naita ovat geneettinen koodi, immunologi-
nen koodi, metabolinen koodi ja neurologinen koodi. Neljan koodin toiminta on lahto-
kohtaisesti riippumatonta ihmisen toiminnasta, eika valtaosa siitd milloinkaan kielenny
tai nouse tietoisuuteen. Sinfoniakonsertit ja avaruuslennot sitd vastoin rakentuvat bio-
semioottisten prosessien varaan. Kuten Risto Willamo (2005, 173) huomauttaa, "vaati-
mattominkaan taideteos tai alkeellisinkaan tieteellinen havainto” ei ole mahdollinen, el-
lei "biokemiallisten pelisaantojen mukaan toimiva ruoansulatusjarjestelma” irrota ener-
giaa aivojen ja lihasten kdyttoon. Vastaavasti Harold Fromm (1996, 38—39) luonnehtii
ihmismielta hauraaksi paatiksi, joka keikkuu helposti saastuvalla verivirralla.

Biosemioottisen tutkimuksen kohteena ovat biologiset merkkiprosessit itses-
linen vuorovaikutus, johon dualismin valttamiseksi on syyta kiinnittaa huomiota. lhmis-
kielet ovat kehittyneet vuorovaikutuksessa lajille tunnusomaisen fysiologian kanssa ja
soveltuvat kenties luontevimmin pystyasennossa liikkuvan paivaeldimen kokemusten
mallintamiseen. Silti ihmisenkaan keholliset tapahtumat eivat kielenny automaattisesti,
objekti. Valittomien kehollisten tuntemusten ohessa ulkokohtaiset havainnot, fysiolo-
giset taustatiedot seka erilaiset apuvalineet, kuten kuumemittarit, raskaustestit ja ront-
genkuvat, tuottavat ihmiskehosta merkkeja, joita tulkitsemme kielellisesti. Tietoisuu-
teen ja kielellisyyteen suuntautuvat ronsyt eivat katkaise endosemioottista prosessia
sen enempaa kuin Kalevalan kaantaminen vietnamiksi estad lukemasta sita suomen
kielella.

Kun fysiologisia tapahtumia kielennetddn, endosemioottisista prosesseista
liv'utaan kohti yksildiden vdlista, eksosemioottista vuorovaikutusta. Ihmiset kielenta-
vat jatkuvasti omia endosemioottisia kuulumisiaan ja lajitovereiden endosemioottisia
tilanteita. Ihmisen kasvun, vanhenemisen, tautien, ruoansulatuksen ja neurokemiallisen
tilan antroposemioottinen prosessointi voidaan tulkita myos kaantamiseksi. Ei-kielellis-
ten ilmioiden kielellinen kuvailu on keskeista muun muassa kuurosokeille tulkkauksessa
ja kuvailutulkkauksessa. Translatologisessa kirjallisuudessa kdaantamisena on tarkas-
teltu myos tarpeiden, tunteiden, kivun, aistidrsykkeiden ja aivoperdisten kokemusten
kielentamistd (ks. Steiner 1975, 283-284; Jackson 2003; Segal 2003; Thiong'o 2009).
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Laajemmin kdaantaminen on ymmarretty todellisuuden kielentamiseksi, nimedamisek-
si, tietdmiseksi tai selittdmiseksi (ks. Benjamin 1977; Lefevere 1977, 62; Berman 1984;
Derrida 1990).

Kaannosprosessissa on aina monia vaiheita, ja usein kaantaminen on kokemus-
tai lajitoverin kayttaytymisessa havaitsemistaan oksitosiinin vaikutuksista didinrakkau-
tena. Bio- ja fysiosemioottisessa katsannossa kaannosprosessit kuitenkin ylittavat yk-
siléllisen kokemuksen rajat; siksi kddnndstutkija Michael Cronin (2017) kehottaa kdan-
tdjdd kddntdmaan katseen ihmiskokemuksesta maapallon syvaan historiaan (deep his-
tory). Syvahistoriallisessa perspektiivissa ihmislaji ndyttaytyy historiallisena ilmiond (ks.
Chakrabarty 2009), jonka syntymdd edelsi vuosimiljardien mittainen tapahtuminen.
Eduardo Kohnin (2013) tavoin voidaan vdittdd, ettd elididen kehityslinjoissa tapahtuu
ajattelua tai ymparistod koskevaa oppimista, joka ylittaa sukupolvien rajat ja luo ver-
kostoa etdisempienkin sukulaisten vailille. Ndin lajirajat madaltuvat, ja osallisuutemme
suuriin biologisiin kehityskulkuihin piirtyy esiin.

Jos endosemiotiikan ja kielen valinen raja on ylitettavissa ihmislajin sisalla, heraa
kysymys, miksi toislajisten eldinten endosemioottista elamaa tai siihen perustuvia ekso-
semioottisia viesteja ei voisi tai saisi kaantaa kielelle. Onko isorotan DNA:sta suurempi
hyppy kieleen kuin nykyihmisen perimasta? Pitdisiko rotan ja paiseruttobakteerin valis-
ta kamppailua tulkita toisenlaisin sanakdantein kuin tartunnan saaneen ihmisen fysio-
logiaa? Tapahtuuko riisinjyvalle rotan vatsassa vallan muuta kuin ihmisen sisuksissa? Jos
rotan hermoston toiminta perustuu samankaltaisiin aistinreseptoreihin ja valittdjaainei-
siin kuin ihmisten, voimmeko soveltaa haneen samoja havainto- ja tunnesanoja kuin
ihmiseen? Jotkut teoreetikot katsovat, etta kielelld ei saisi ollenkaan kajota toislajiseen.
Tiedekeskus Heurekan blogiteksteissa kielellisia tulkintoja kuitenkin saavat niin rottien

5 Rotan endosemiotiikan suomentaminen

Kaannosprosesseissa paadytdan harvoin yksi yhteen -vastaavuuksiin merkkien valilla.
Usein kaannos perustuu useampiin lahtomerkkeihin, ja toisaalta yksittdinen merkki voi
poikia koko joukon kdannoksid, kun sitad tulkitaan eri koodeilla ja konteksteissa. Kaan-
nosprosessit ovat myos monitasoisia; samaan aikaan kun geenit, vasta-aineet, entsyy-
mit ja valittajaaineet elavat omaa eldmaansa, reflektoiva ihminen voi kaantaa biologiset
tapahtumat tietoisiksi merkityksiksi. Endosemioottisista koodeista geenit nayttayty-
vat elaman kielend, joka mahdollisti semiosiksen jo kauan ennen ihmiskielen syntya
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(Sebeok 1991). Toisaalta DNA-sekvenssit kddntyvat luontevasti myos erilaisiksi kult-
tuurisiksi koodeiksi. Kun elioita ryhmitelladan polveutumissuhteiden perusteella, perima
kaantyy fylogeneettisiksi kaavioiksi ja nama sukulaisuutta tulkitseviksi sanoiksi. Tama
on ilmeista myos Heurekan rottatulkinnoissa:

Rattus-suvusta loytyvat kaikki rotan laheisimmat sukulaiset, jos eivat loy-
dy, jokin on luokittelussa pielessa. Kukaan ei tarkkaan tieda kuinka paljon
Rattus-lajeja on, kymmenittdin joka tapauksessa (tilla hetkelld 66). [...]
Rotiksi kutsutaan myos monia muita jyrsijoita, jotka eivat valttamatta
ole laheista sukua Rattuksille. Nisikkdiden uudet nimiehdotukset ovat
osittain parantaneet nimedamisen logiikkaa, osittain sekoittaneet sitd en-
tisestaan. (KPR 11.11.2012)

Dna-vertailuista on ollut iso apu siihen, ettd vahan paremmin on opittu
tunnistamaan, etta mika rotta on mitakin lajia. Dna-vertailut ovat paljas-
taneet, etta lajinmaaritykset pelkan ulkonaon perusteella menevat par-
hailta asiantuntijoiltakin usein pieleen. (KPR 4.6.2013)

Perimdan perustuvaa nimedamista on myos kritisoitu (ks. Dupré 2002), mutta Heurekan
tulkinnoissa DNA nayttaytyy todenmukaisen luokittelun lahteena. Vaikka fylogeneet-
tinen luokittelu ei kaikissa tapauksissa vastaisi totunnaista kdytantoa tai intuitiota, sen
etuna voi pitaa juuri rottaldhtoisyyttd; vastapainona kulttuurisille vaikutteille kasittei-
den rajoja muokkaa rottien omaehtoinen esihistoria. Toisaalta inhimillinen perspektiivi
risteytyy geneettisen koodin lahjomattomuuteen kaikissa taksoneille annetuissa nimis-
sa. Isorotta tuskin kokee olevansa jattildinen ihmisen rinnalla, mutta ihmiset korosta-
vat jyrsijan kokoa paitsi omakohtaisiin kohtaamisiin liittyvissa anekdooteissa myos suo-
menkielisessa lajinimessa.

ylla elion identiteettid tehden rajan sisdpuolen ja ulkopuolen vilille. Elimistd tunnistaa
kehoon ujuttautuneen antigeenin ja vastaa uhkaan kasvattamalla valkosolujen tuo-
tantoa. Joskus valkosolu muuttuu muistisoluksi, joka tunnistaa aiemmin kohtaamansa
taudinaiheuttajan ja valmistaa tdiman tuhoavaa vasta-ainetta (Campbell et al. 2008).
Nain ollen immuunijarjestelman toiminnassa on ilmeinen semioottinen ulottuvuus. Niin
ihmisilla kuin rotillakin puolustusjarjestelman vajeet voivat johtaa yksilon heikkenemi-
seen tai eliman paattymiseen. Kumpiakin on menehtynyt sankoin joukoin esimerkiksi
ruttoepidemioissa. Heurekan rottakaannoksessa tulkitaan sanoilla rotan immuunijar-
jestelman horjumista ja siitd johtuvaa identiteetin haviamista:
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Toksoplasma on pikkuruinen yksisoluinen elio, mutta se osaa tehda tas-
madiskun aivoihin: rotan synnynnainen kissanpelko katoaa ja, kaiken huip-
puna, rotta voi suorastaan “rakastua” kissanpissan hajuun, suhtautua sii-
hen samoin kuin urosrotta kiimassa olevaan naaraaseen. Normaali kissa
ei osoita vastarakkautta, vaan sy6 rotan. (KPR 5.1.2013)

Laajasti ymmadrrettyna immunologisessa koodissa ei ole kyse yksinomaan mikrobeil-
ta puolustautumisesta vaan muustakin itsesuojelusta. Toksoplasmoosiin sairastunees-
sa rotassa mikrobille altistuminen kytkeytyy hakellyttavalla tavalla itsesuojeluvaiston
romahtamiseen. Sairastunut rotta ei ole enad oma itsensa, ja mahdollisesti toksop-
lasmoosi voi johtaa jonkinasteiseen persoonallisuuden muuttumiseen myos ihmisessa
(Webster et al. 2006). Rotan tai ihmisen kukoistus vaihtuu Toxoplasma gondiin voit-
tokulkuun, jota toisaalta savyttavat rottaan liitetyt myonteiset tunteet — kissanpissan
hajuun rakastuminen. Nain tulkinta saa kaikupohjaa lukijan omista irrationaalisista ko-
kemuksista. Samastumaan kutsuu myos tulkinta kesdflunssaan sairastuneesta Hilpasta,
jonka vastustuskykyyn etsitaan lisdpotkua valkosipuliuutteesta ja puolukkajauheesta
(KPR 14.7.2013). Toisaalta rotan tautia pyritdan normaalista flunssasta poiketen nujer-
tamaan myos antibioottikuurilla.

Kolmanneksi endosemioottiseksi koodiksi Sebeok (1991) nimesi aineenvaih-
dunnan. Eldinkunnassa metabolinen koodi perustuu kemiallisia reaktioita nopeuttavan
entsyymitoiminnan, reaktioiden lopputuotteiden pitoisuuksien seka entsyymitoimin-
taa sddtelevien tekijoiden vuorovaikutukseen (Campbell et al. 2008). Semioottisesta
nakokulmasta esimerkiksi lopputuotteen pitoisuutta voi pitaa merkking, jota elimisto
tulkitsee edelleen. Yksinkertaisimmillaan tulkitsijana toimii entsyymi itse: se tunnistaa
ymparistonsa molekyyleista juuri sellaisen, joka soveltuu sen substraatiksi, muuttaa
muotoaan substraattiin sitoutumisen seurauksena ja usein myos lakkaa toimimasta,
kun lopputuotetta on riittavasti (Campbell et al. 2008). Lisédksi aineenvaihduntaan vai-
kuttavat hormonaaliset merkit, jotka symboloivat muun muassa verensokeria (Sebeok
1991; Campbell et al. 2008).

Jyrsijat ovat kadellisille laheisempaa sukua kuin esimerkiksi marehtivat sorkka-
eldimet, joiden aineenvaihdunnan avaintekijoihin kuuluu symbioosi selluloosaa hajotta-
vien esitumallisten kanssa (Campbell et al. 2008). Usein ihmisen metabolisia prosesseja

lahtokohtia:

Miten ehkaista kasvainten tuloa? Terveellinen ravinto auttaa tassakin.
Olen kuullut, etta soijapavut saattaisivat suojata nisikasvaimilta. Eldimet
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elavat pidempaan tutkimusten mukaan, jos joutuvat ajoittain olemaan
niukemmalla ravinnolla, eli liikasyottamista tulisi valttdd. Samoin pitdisi
valttaa suolaisten, sokeristen ja muiden epaterveellisten herkkupalojen
syottamistd, roskaruoka ei ole hyviksi rotillekaan! Useimmiten rottien
ruokinnassa paasee helpolla, jos muistaa mika on terveellista ihmiselle,
on usein myos terveellistd rotalle, kaikkiruokaisia eldimida kun olemme
kummatkin. (KPR 23.8.2012)

Heurekan tulkinta nojautuu vahvasti lahkojenvaliseen yhteenkuuluvuuteen, mita osal-
taan korostaa monikon ensimmainen persoona. Terveysdiskurssista tutut kasitteet, ku-
ten terveellinen ravinto, ehkdiseminen, suojaaminen ja roskaruoka, ndyttavat yhta lailla
relevanteilta rottien kuin ihmistenkin kohdalla. Osaltaan tahan vaikuttaa se, etta rottien
oletetaan elavan ihmisyhteisossd, missa suolaisia ja sokerisia herkkupaloja on saatavil-
la. Autonomisesta ihmistoimijasta poiketen rottien aineenvaihdunnan toiminnallisena
kehyksena ei kuitenkaan ole ruokailijan harjoittama itsekuri, vaan rotat nayttaytyvat
liilkasyottamisen potentiaalisina vastaanottajina. Herkkupalan lahettdjan ja vastaanot-
tajan valinen tyonjako kytkeytyy kysymykseen vastuusta, jolloin itsessian endosemi-
oottiset tapahtumat saavat moraalisen ulottuvuuden.

omainen endosemioottinen koodi on hermosto (Sebeok 1991). Hermosolujen toimin-
taa kuvataan usein viestien kuljettamiseksi, mika tahdentaa niiden semioottista luon-
netta. Hermosolun sisdlld tai vaikkapa nakoreseptorissa viesti valittyy sahkoisesti, kun
taas useimmissa synapseissa ja makureseptorin kaltaisissa aistisoluissa kanava on kemi-

17.4.2017). Lisédksi blogiteksteissa kddnnetdin kielelle rotan neurologista koodia tulkit-
semalla hermoston rakennetta ja aistimuksia:

Rotan verkkokalvon aistisoluista perati 99 prosenttia ovat sauvasoluja.
Ihmiselld vastaava luku on reilu viisi prosenttia, silla ihmisen silman verk-
kokalvolla on noin 120 miljoonaa tappisolua ja noin 7 miljoonaa sauva-
solua. Rotta pystyy meitd ihmisid paljon paremmin erottamaan eri har-
maan savyjd, ja on herkempi pienillekin muutoksille valon intensiteetissa.
(RKP 20.10.2017)

Vertailukohtana rotan nakoreseptoreille toimivat omat verkkokalvomme, mika kotout-

taa tulkintaa — toisaalta juuri vertaileminen auttaa astumaan ulos ihmishermoston it-
sestaanselvyyksista. Semioottisia ddnenpainoja sisaltyy myos tulkintaan sitd, mita solu-
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jakauma merkitsee rotan havaintomaailmalle; samassa hengessa teksti tulkitsee rotan
nakokenttdd, syvyysnakod ja varindkoda (RKP 20.10.2017). Jatkopddtelmid sdvyttdvat
epistemologinen varovaisuus ja ihmiskielelle kaantymattomien ulottuvuuksien tunnus-
taminen, mika ei kuitenkaan esta kuvittelemasta rotan neurologiseen koodiin pohjau-
tuvaa kokemusta.

Kuten Heurekan teksteistd voidaan huomata, biosemioottisista prosesseista
versovat kielelliset kiannokset ovat monivaiheisen prosessin tulosta. Laheskdin aina
endosemioottiset merkit eivdt ole sellaisinaan havaittavissa, jolloin kdantadjan taytyy
kiinnittaa huomionsa esimerkiksi rotan kayttaytymiseen, mikroskoopista avautuvaan
nakymaan tai DNA-sekvensserin tuottamaan raporttiin. Kaannoksilla ei myoskaan ole
yksittaisia lahteitd; lasndolevan rotan elamaa saatetaan tulkita toisaalta saadun tiedon
valossa. Hybridisessa valittyneisyydessaankin kiaannokset kertovat endosemioottises-
ta maailmasta, joka on lahtokohdiltaan ihmisesta riippumaton.

Endosemioottisten koodien ohessa Heurekan rottakdannoksissa tulkitaan rot-
tien eksosemioottisia viestejd, kuten ilmeitd, eleitd ja ilmaisuvoimaisia danid. Pienen
rotan kerrotaan nayttavan alistumiseleitd isommilleen, ja kouluttajan niskaan pissaami-
nen tulkitaan ystavalliseksi rakkauden osoitukseksi (KPR 23.12.2012; KPR 22.11.2011).
Usein eksosemioottisia merkkeja tulkitaan endosemioottisen koodin suomassa ristiva-
lossa, jolloin vaikkapa motorinen suuntautuminen ja neurologiset merkit vahvistavat

toisiaan:

Rotanpoikaset myos hakeutuvat mielellaan sellaisiin paikkoihin, joissa
ovat aikaisemmin painineet toisen rotan kanssa. Tdma voi antaa osviittaa
siitd, ettd rotat kokevat mielihyvaa painiessaan toisen ikatoverin kanssa.
Niiden aivokemia tukee myo0s tata nakemysta. Rotilla erittyy nimittdin
tavallista enemman dopamiinia juuri ennen leikin alkua ja leikin aikana
elimiston omia opioideja. Seka dopamiini ettd opiodit liittyvat mielihyvan
tunteeseen. (RKP 17.4.2017)

Katsaus Heurekan blogitekstien tulkintoihin osoittaa, etta rottien endosemiotiikkaa on
luontevaa kielentda siind missa ihmiskehonkin tapahtumia. Tama luo perustaa myos
rottien tunteiden, intressien ja nakokulmien tulkitsemiselle. Kaytannossa kulttuuriset
rottatulkinnat eivat kuitenkaan ammenna yksinomaan endosemioottisesta ymmarryk-
sestd ja viestinnallisista merkeistd; kaikupohjaa haetaan ihmisten omista kokemuksista
ja vaihtelevista konteksteista (vrt. Verschueren 2007). Kieltenvalisestd kddntamisesta
tuttuun tapaan rotan viestiin voidaan kytked esimerkiksi inhimillisia tunteita tai teo-
reettisia periaatteita, jotka mukauttavat sita tietyn yleison semioottisiin tottumuksiin

64 TRACE 2020



(vrt. Lefevere 2004). Tulkinnallisen kontekstin merkitys korostuu entisestdan, kun fy-
siologisten prosessien kielentaminen vaihtuu rottien kohtaamiseen koripallorottina tai
tuholaisina. Kuinka Heurekan rottatulkinnat poikkeavat Rentokilin vastaavista, jos teks-
teja vertaillaan kuuden merkityksen puitteissa?

6 Saastaisuudesta sirkutukseen - rottien interformaalinen tulkitseminen

Interformaalisen kdantamisen piiriin lukeutuvat yhtaalta yleisluontoiset tulkinnat lah-
toeldimen olemuksesta. Rentokil (n. d.) luonnehtii rottia hyvin ylimalkaisesti saastai-
siksi: "Miksi rotista on padstavd eroon? Rotat ovat saastaisia [...].” Ajatus rottien saas-
taisuudesta on lansimaissa vanhaa perua ja kytkeytyy kiintedsti heidan liminaaliseen,
luokituksia uhmaavaan asemaansa (vrt. Douglas 2000). Saastaisuuden varaan on ra-
kennettu myos monia erojen ristedvyyden kannalta mielenkiintoisia kasiterakenteita;
Arnold Arluke ja Clinton Sanders (1996) ovat selvittineet, miten natsi-Saksassa juu-
talaiset samastettiin rottiin. Toisaalta interformaalinen ulottuvuus painottuu, kun lah-
toeldimen aistittavia erityispiirteita esitetaan kielellisesti. Rentokililla yksityiskohtaiset
interformaaliset kuvaukset eivat koske rotan ulkonikod, lilkkeita tai aania vaan rotasta
syntyvid tahroja ja jatoksid. Rentokilin (n. d.) mukaan rotan ruumis on niin rasvainen
ja likainen, etta siita jaa tummia jalkia sinne, missa rotta liikkuu. My0s rotan ulosteita
kuvataan varsin yksityiskohtaisesti: ne ovat tummanruskeita, kartiomaisia, vdrttindn
muotoisia, noin 9-14 millimetrid pitkid (Rentokil n. d.).

Jos torjutut rotat jaavat vaille yksilollisia erityispiirteita tai ominaislaatua, niin
Heurekan rotista sita vastoin tuodaan esiin viehattavia tuntomerkkeja. Yhdella on "kir-
java kuviointi naamassa” (RKP 4.12.2017), toisen seldssa kulkee ruskea raita "paasta
hantddn saakka” (KPR 13.1.2014). Usein ulkonddn yksityiskohdat saavat kulttuurisia
merkityksia; esimerkiksi yksivarinen turkki on Heurekan rotalle peliasu, joka maaraa,
mihin koripallojoukkueeseen hin sijoittuu (KPR 10.1.2011). Heurekassa tulkitaan mel-
ko monivivahteisesti paitsi sita, milta rotat nayttavat, myos sitd, milta he kuulostavat.
Ainet kiintyvit onomatopoeettisiksi sanoiksi kimed, viserrys ja sirkutus ja synesteet-
tiseksi metaforaksi korkea (RKP 17.4.2017; RKP 8.5.2017). Kokonaisvaltaisia tulkintoja
yksittaisista rottapersoonista Heurekankaan teksteissa ei juuri esiinny; kuitenkin esi-
merkiksi Halla-rottaa luonnehditaan kisitteelld pikkuvipeltdja (RKP 27.4.2017). Kaik-
kiaan Heurekan interformaaliset tulkinnat ovat monipuolisia verrattuina Rentokiliin,
jonka teksteissa rottia edustaa metonyymisesti lika.
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7 Maineen puhdistamisesta tiyteen katsomoon - rottien intermediaalinen
tulkitseminen

Intermediaalisella kaantamisella tarkoitan lahtoelaimen merkkien valittamista uusiin
viestintdkanaviin ja vilitysprosesseja koskevaa reflektiota. Rentokililla (n. d.) interme-
diaalisen kaintamisen lahtokohtana on oletus, ettid ihmiset eivat halua olla missian te-
kemisissa rottien kanssa: "Mitd pikemmin padset rotista eroon, sen parempi.” Omissa
ympyroissa rottien merkit on huomattava ennen muita ja rotat tuhottava, ennen kuin
kukaan saa asiasta vihia — muuten maine on pilalla. Varsinkin liikeyrityksissa merkit tu-
holaisista saattavat "vahingoittaa merkki-imagoa ja yleista mielipidettd”, "vahingoittaa
kovalla tyolla ansaittua mainettasi” tai “vaarantaa koko maineesi”. Onneksi rottaongel-
masta huolestunut ihminen voi luottamuksellisesti soittaa Rentokilille, joka "puolustaa
mainettasi tuholaisten viekkaudelta” (Rentokil n. d.).

Heurekassa tilanne on taysin painvastainen. Sielld rotille on kysyntdi, ja kasvat-
tajien yhteydenotot ovat erittdin tervetulleita (KPR 16.1.2012). Rotat ovat "yksi Heu-
rekan ikisuosikeista” (RKP 19.5.2017); jokaiseen koripallo-otteluun riittdd yleisod, ja
”sesonkiaikoihin katsomo on reveta liitoksistaan kolmesti pdivassd” (KPR 29.8.2012).
Rottiin voi pitdd yhteytta myos etana. Sen lisaksi, etta Heurekan rottien kaikki koulu-
tustuokiot dokumentoidaan videoiden ja kirjallisten paivakirjojen avulla (KPR 28.3.2016
ym.), rottien kuulumisista viestitdan tiiviisti yleisolle. Rottien tekemiset vilittyvit blo-
geihin, Facebookiin, runoihin, iltapdivalehtiin, televisioon ja mainoksiin (KPR 3.2.2011;
KPR 19.6.2011; KPR 5.9.2014; KPR 6.4.2016 ym.). Joskus rottien kuvaaminen on kui-
tenkin haasteellista heidan nopeiden liikkeidensa vuoksi: vikkelan kaverin kuvaaminen
saattaa edellyttdad pdivikausien yrittdmistd (KPR 10.1. 2011). Kaikesta julkisuudesta
huolimatta rotat myos sailyttavat tulkinnoissa tietyn salaperdisyyden: "Mysteeriksi jaa
mita rottalassa tapahtuu 6isin.” (KPR 28.3.2016.)

8 Itse tuholaisesta elekieleen - rottien intersysteeminen tulkitseminen

Intersysteemiselld kadantamisella tarkoitan sitd, kuinka kaantdja pyrkii tunnistamaan
Rentokilin (n. d.) teksteissd puhutaan monenlaisista rottien merkeista: jdtoksistd, raa-
pimisjaljistd, jalanjaljistd, juoksujaljistd, hankausmerkeistd, vaurioista, pesistd ja kayta-
vistd. Kaikki nama ovat kuitenkin saman ongelman merkkeja, jotka havaitaan mutta
joita ei tulkita muuten kuin osoituksina tuholaisen ldsndolosta. Rentokil (n. d.) antaa
ymmartaa, ettd Oiseen aikaan olisi mahdollista havaita myos itse tuholainen, kun taas
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semioottisen ajattelutavan mukaan kanssakdayminen on aina merkkivalitteista.

Heurekan rottien merkkeja sita vastoin tulkitaan ilmaisuvoimaisina viesteina ja
vastauksina. Sosiaalisissa tilanteissa esiintyva kehonkieli ilmentaa rotan suhtautumista
ihmisiin; esimerkiksi “matala asento ja hieman taakse suuntautuneet korvat kertovat,
ettd Tildaa taisi hieman jannittdaa valokuvaajan ldsndolo” (KPR 25.11.2012). Kouluttajat
seuraavat sivusta myos rottien keskindistad viestintad. Poikanen vastaa aikuisen rotan
rehentelyyn "heittdytymalld seldlleen merkiksi alistumisesta” (KPR 18.6.2012). Talvi-
rotalle vanhemmat rotat "viestittavat [...], ettd pelikentdlld on turvallista olla” (KPR
20.9.2016).

Joskus Heurekan teksteissa pyritaan suorastaan lukemaan rotan ajatuksia ja
kadntamaan niita suomenkielisiksi lauseiksi. Hilppa-rotta "tuntuu ajattelevan, etta ’ei-
han tima ndin yksinkertaista voi olla, ettd pudotan vain pallon koriin’ (KPR 2.5.2013).
"Hyppdisiko tutkimaan lattiaa, pohtii Lempi.” (KPR 2.11.2012.) Rottien ja ihmisten vuo-
rovaikutusta myos reflektoidaan intersysteemisesta nakokulmasta: "kouluttajan tulee
tarkkailla koulutettavan elekieltd” (KPR 1.9.2016). Valmennusfilosofiassa tihdenne-
taan, etta "koska emme voi kommunikoida valmennettavan kanssa samalla kielella, on
meidin valmentajien oltava yhdenmukaisia vaatimuksissamme” (KPR 14.9.2011). Avoi-
meksi jad mahdollisuus, etta rotilla on oma kielensa, jota ihmiset eivat ymmarra sen
enempaa kuin rotat meidan puheitamme.

Heurekan blogissa kdydaan myos paljon keskustelua uusien rotanpoikasten
nimedmisestd. Rottien nimet ovat tietenkin ihmiskielisid, mutta intersysteemisessa
kadntamisessa ei yksinomaan suhteuteta ei-kielellisia merkkeja kielellisiin vaan samalla
ten nimilld kunnioitettiin satavuotiasta Suomea ja sen tiedenaisia (RKP 4.12.2017). Ni-
miehdokkaiksi valittiin ansioituneita suomalaisia tutkijoita, kuten Suomen ja Euroopan
ensimmainen eldinladkari Agnes Sjoberg, ensimmainen suomalainen naistohtori Lydia
Sesemann, lddketieteen ja kirurgian tohtori Karolina Eskelin ja Suomen ensimmainen
naisprofessori Alma Soderhjelm (RKP 4.12.2017). Sitten poikaset nimettiin eniten dania
saaneiden tiedenaisten kaimoiksi (RKP 14.12.2017). Taman tyyppinen kotouttaminen
antaa rotille kansallisuuden ja saa heidat tuntumaan yha selvemmin meikalaisilta.

9 Onnellisuudesta ilon tunnistamiseen - rottien intersubjektiivinen tulkit-
seminen

Intersubjektiivisella kaantamiselld tarkoitan jonkun toisen subjektiivisten tilojen tulkit-
semista. Rentokilin sivustolla rottien intersubjektiivinen tulkitseminen on niukkaa. Kun
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kyse on rottien torjumisesta jyrsijamyrkyilld, ensimmaisena kysymyksena luulisi olevan
se, kuinka paljon karsimystda myrkky tuottaa jyrsijdlle. Suomessa tavallisimpiin jyrsija-
myrkkyihin kuuluvat antikoagulantit (Tukes n. d.), jotka saavat rotan kuolemaan sisdi-
sistd verenvuodoista aiheutuvaan verenvuotosokkiin (Watt et al. 2005). Valmisteesta
riippuen jyrsijan odotetaan menehtyvan 4-10 pdivan sisalla myrkyn sydomisesta (Tukes
n. d.). Vuonna 2014 antikoagulantteihin perustuvia jyrsijamyrkkyja myytiin Suomessa
250 000 kiloa, ja myds luonnonvaraiset eldimet altistuvat niille laajamittaisesti (Koivisto
et al. 2016).

Rottia myrkytetdaan jopa luomutiloilla, joten yksityisen ihmisen on vaikea sanou-
tua irti torjuntakaytannoista esimerkiksi ruokavaliota vaihtamalla. Eldintiloilla torjun-
nan tarve on yleensa erityisen suuri, koska siella viljaa pidetaan kotielainten ulottuvilla.
Sittenkin voisi vdittaa, etta me kaikki olemme osallisia rottien tuhoamiseen; kuinkapa
edes vegaani voisi selvittad, missa maarin jyrsijamyrkkyja kaytetaan lahikaupassa tai
julkisessa tilassa, jossa han paivittain liikkuu.

Yllattavaa kylla, Rentokilin harvat intersubjektiivisesti painottuneet rottatulkin-
nat ovat savyltddn hyvin mydnteisid. Rentokilin (n. d.) mukaan "mustarotat ovat hy-
vid kiipeilijoita ja elavat onnellisina ullakoilla”. Isorotat puolestaan kaivavat mieluummin
kuin kiipeilevat. Rottien lempiruoaksi Rentokil (n. d.) nimed3 viljatuotteet. Tulkinnoissa
voi nahda implisiittista paheksuntaa siitd, etta rotta kdyttdaa hyvakseen tiloja ja ruo-
kia, jotka eivat hanelle kuulu. Myonteisten tunteiden tulkitseminen on sindnsa tarkeaa,
mutta tassa yhteydessa herdd kysymys, mitd myrkyttamamme rotta kokee.

Heurekan rottiin liitetddn intersubjektiivisissa kdannoksissa melko monipuoli-
nen tunnekirjo: onnellisuutta, nautintoa, tyytyvaisyytta, rakkautta, hauskuutta, iloa,
innostusta, onnistumista, turhautumista, tylsyytta, hammennysta, jannitysta, pelkoa,
vihastumista, kipua (KPR 22.1.2011; KPR 23.9.2011; KPR 12.12.2011; KPR 21.12.2011;
KPR 9.2.2012; KPR 29.3.2012; KPR 19.11.2012; KPR 25.11.2012; KPR 2.5.2013; KPR
6.11.2013; KPR 28.3.2016; KPR 4.11.2016; RKP 17.4.2017 ym.). John O’Neill (2006)
esittdd, ettd toislajisten puolestapuhujan legitimiteetti perustuu yhtdilta asiantunte-
mukseen, toisaalta huolenpitoon siitd, joka ei puhu. Myos Heurekan intersubjektiivisten
tulkintojen uskottavuutta kasvattaa se, etta ne pohjautuvat osittain tieteellisiin tutki-
mustuloksiin:

oikeastaan niiden varisavyssa, kertoo viime vuoden loppupuolella julkais-
tu tutkimus. (RKP 8.5.2017)
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Tutkimukset osoittavat myos, ettd mielihyvaa kokevat rotat sirkuttavat 50 000 hertsin
taajuudella, kun taas 22 000 hertsin korkuiset ddnet liittyvat rotilla kielteisiin tunteisiin
(RKP 17.4.2017; RKP 8.5.2017). Rottien yksildllisid temperamenttieroja tulkitaan saman-
kaltaisin sanakaantein kuin voisimme kielentaa vaikkapa lasten oppimiseen vaikuttavia
taipumuksia (KPR 24.2.2013 ym.). Heurekassa rottien tunne-eldmidn ymmartaminen
ndyttaa olevan myos asiakkaiden mielesta relevanttia: "Meilta kysytaan usein, miten ke-
syrottien hyvinvointi ja tarpeet otetaan huomioon Heurekassa.” (RKP 7.12.2016.) Rento-
kililla sitd vastoin kysymys rottien karsimyksesta ei kuulu usein kysyttyihin kysymyksiin.

10 Riskistd korvaamattomaan apuun - rottien interaktantiaalinen tulkit-
seminen

Interaktantiaalisella kidntamiselld tarkoitan lahtotoimijan intressien semioottista pro-
sessointia. Rentokilin (n. d.) kddnnoksissd rotat ndyttdytyvdt maardtietoisina toimi-
joina: "Rotat voivat olla erittdin sinnikkadita ja jos ne onnistuvat paasemaan kotiisi tai
yritykseesi, ne voivat levittad tauteja, aiheuttaa huomattavia vahinkoja ja saastuttaa
ruokaa.” Rotat vaurioittavat, nakertavat, repivdt, aiheuttavat tulipaloja, kaivavat maa-
ta rakenteiden alta. Rottien vaikutus ymparistoonsa on totaalinen: rotat "nakertavat
kaikkea” ja "virtsaavat kaikkialle”. Rottien lasndolossa on ainekset isoonkin katastrofiin;
rotat voivat olla “suunnaton riski” ja "aiheuttaa paniikkia”. (Rentokil n. d.) Torjuva ker-
takaikkisuus ei alkuunkaan vastaa Oyaman (2006) toiveita ympdriston osatekijoiden
kokeellisesta, joustavasta, monivivahteisesta puhuttamisesta.

Heurekan tulkinnoissa rottien toimijuuteen sita vastoin suhtaudutaan myontei-
sesti, ja mahdollisuutta omaehtoisiin valintoihin pidetaan tarkeana. Tama koskee myos
koripalloilua:

Koripallon pelaaminen, kuin myods harjoitteleminen, on rotille aina vapaa-
ehtoista. Ne tulevat itse pelikentalle, jos ovat pelituulella. Rottia ei pako-
teta pelaamaan, vaan ne voivat milloin tahansa poistua kentalta. Myos
kesken esityksen. (RKP 7.12.2016)

Suurimpana erona Rentokilin ja Heurekan interaktantiaalisten tulkintojen valilla pidan
vastavuoroisuuden kokemusta. Heurekassa ajatellaan, etta rotan toiminta voi myota-
vaikuttaa yhteisen paamadran saavuttamiseen: aikuiset rotat ovat toimineet "korvaa-
mattomana apuna poikasten rohkaisemisessa” (KPR 1.9.2016). Rottien kouluttamisen
ajatellaan opettavan "kouluttajallekin jotakin” (KPR 27.5.2012), ja emotionaalisesti vuo-
rovaikutus on antoisaa molemmille osapuolille:
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Rotat nauttivat [...] hoitajan paalld ja hihoissa kiipeilyistd. Pienten kar-
vaisten kavereiden kanssa seurustelu on myos hoitajista varsin mukavaa.
(KPR 9.2.2013)

Kokemus palkitsevasta yhdessdolosta luo perustaa monilajisen yhteison muodostumi-
selle. Eldinkokeista ja -viihteesta siirrytadan kohti tunnustettua osallisuutta, jonka Do-
naldson ja Kymlicka (2015) mieltdvat kehityssuunnaksi suhteessamme domestikoitui-
hin toislajisiin.

11 Tilaisuuksista nikokulmaan - rottien intermondiaalinen tulkitseminen

Intermondiaalisella kdantamisella tarkoitan ympariston tulkitsemista jonkun toisen,
vaikkapa rotan, nakokulmasta. Rentokilin rottatulkit ymmartavat hyvin, mitd tuholaiset
haluavat elinymparistoltaan. Rottia on vaikeaa estad "padsemasta rakennukseen naut-
timaan ruoasta ja lammosta”; nama "hyodyntavat kaikkia sopivia tilaisuuksia paasta
kotiisi etsiessddn suojaa ja ruokaa” (Rentokil n. d.). Toisaalta kddnnoksissa tehdadan sel-
vaksi, etta ihminen ei voi jakaa elintilaansa kaikkien halukkaiden kanssa. Hallussamme
on monenlaisia paikkoja, joista rotan kaltaiset eldimet on pidettava poissa. Tuholaisilla
"ei ole mitddn asiaa toimipaikallesi”, toimistossasi "ei ole tilaa tuholaisille”, eika super-
market tietenkddn ole "paikka tuholaisille” (Rentokil n. d.). Kunnanvaltuuston jdseniin
Rentokil vetoaa seuraavasti:

Tuholaiset ovat viimeinen asia, jonka haluat nahda yleisilla alueilla ja kun-
nan rakennuksissa, ja kuitenkin nima alueet ovat ihanteellisia tuholaisille,
koska ne tarjoavat laajat pesimisalueet ja ravintoa.

Tassd vaikeassa elinymparistossa tarvitset tuholaistorjunta-am-
mattilaisia. Eli meita! (Rentokil n. d.)

Heurekassa rottien ymparistosuhdetta tulkitaan varsin toisenlaisista lahtokohdista. Ro-
tan maailma ei pelkisty ruoan ja lammon funktionalismiksi, vaan kaannoksissa pyritaan
kuvittelemaan, kuinka rotta ndkee sinivihrean ja ultravioletin kirjavan maailmansa (RKP
20.10.2017). MyGs objektien merkityksiin etsitddn rottamaisia nakokulmia: viisiviikkoi-
nen rotta voi olla ihmisten silmissa vauva mutta "rotan silmissa tadysin lisaantymisky-
kyinen, vieraan lauman jasen” (KPR 23.12.2012). Rotan seurassa ihmistulkki voi [0ytda
uusia nakokulmia myos itseensa: turvallisesta hoitajasta tulee rotan kiipeilypuu, taskus-
ta ja hihasta piilopaikkoja (KPR 13.3.2016; RKP 27.7.2017). Toisaalta rotan maailma si-
joittuu vahvasti ihmisen suunnittelemiin puitteisiin. Vuorokausi ja vuodenajat tuntuvat
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Rottalassa vain epdsuorasti, ja vaihtelua rottien elamaan tuovat hoitajien tarjoamat vi-
rikkeet. Tiedekeskuksen seinien sisdlle pyritdan rakentamaan mahdollisimman turvallis-
ta, viihtyisad ja mielenkiintoista rottamaailmaa.

12 Lopuksi

Edelld tarkasteltiin rottien kielellista tulkitsemista esimerkkind nisakaslahkojen ja sa-
malla toki myos lajien valisesta kaantamisesta. Rentokililla rottien merkkeihin kiinnite-
taan huomiota vain siksi, etta rotat voitaisiin torjua mahdollisimman perusteellisesti.
Torjuntayritysten elinehtona on ihmisten ja rajatapausten paattymaton konflikti, joka
tulkinnoissa otetaan annettuna. Dehumanisoivat rottatulkinnat helpottavat paitosta
rottien tuhoamisesta ja estavat asianosaisia suistumasta lajienvaliseen ystavyyteen ant-
ropologi Louis-Vincent Thomas’n (1993) tapaan. Heurekan rotat puolestaan lihestyvat
monessa suhteessa Donaldsonin ja Kymlickan (2011) ajatusta toislajisista eldimistd kan-
salaisina. Rottien ja ihmisten muodostamassa yhteisossa jyrsijat paasevat tekemaan yh-
teistyota ihmisten kanssa ja ammentamaan vaikutteita kadellisten kulttuurista. Kans-
sakdayminen on vastavuoroista, ja my0s rottien voi katsoa hyotyvan siita. Toisaalta siir-
tyma viemarista tiedekeskukseen myos rajoittaa rottien liikkumavaraa. Rotat eivat ole
tasavertaisia kansalaisia, vaan heidan yhteiskunnallinen asemansa rinnastuu esimerkiksi
lapsen tai kehitysvammaisen tilanteeseen.

Rotista vdlittava ihminen voi halutessaan valttaa tukemasta taloudellisesti Heu-
rekan rottakoulutusta, mutta ruoantuotantoon, liiketoimintaan ja kunnallispolitiikkaan
kietoutuvista myrkytyksista on vaikeaa sanoutua irti. Rottasuhteidemme ongelmiin ei
ole olemassa veganismin kaltaista helppoa ratkaisua, mutta lahkojen viliset kaantajat
voivat osaltaan pyrkia konfliktin transformaatioon ja representationaalisen oikeuden-
mukaisuuden tavoitteluun (ks. Calzada Pérez 2007; Yameng 2007). Kasitykset rottien
suomalaisille aiheuttamasta uhasta ovat osittain liioiteltuja, ja usein vahinkoja on mah-
dollista ehkaistd ennalta, kunhan rottien tappaminen antikoagulanteilla tunnustetaan
eldinpoliittiseksi ongelmaksi. Vaikka rotat ovat toislahkoisia elaimia, nisakkaina he ovat
myos luokkatovereitamme, jotka kokevat iloa, surua ja pelkoa siina missa ihmisetkin
(Telkdnranta 2015). Nisdkkdiden luokassa rotat vielipd ovat liheisempad sukua ki-
dellisille kuin koira tai hevonen. Osaamme tulkita rottien endosemioottisia koodeja, ja
ymmadrramme jossain maarin heidan tunteitaan, tavoitteitaan ja nakokulmiaan. Talta
pohjalta voisimme opetella ottamaan huomioon rotan kuin rotan — koripallotahdesta
tuholaiseen, joka tekee kuolemaa ultraaanien kirjomassa hiljaisuudessa.
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